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Аннот ация. В статье рассматриваются особенности развития зернопродуктового и свеклосахарного подкомплексов и проводится их сравнительная оценка. 
Сельское хозяйство в России является одной и ключевых сфер экономики, имеет важное социальное и стратегическое значение. В растениеводческом направлении 
зерновое хозяйство остается центральным — зерновой клин составляет более половины всех посевных площадей. Вторым ключевым растениеводческим направле-
нием в России остается сахарная свекла, поскольку в природно-климатических условиях страны она является единственным доступным видом сырья для производ-
ства сахара. Хоть свекловичный сахар и уступает по ряду параметров тростниковому, возможности эффективного и относительно дешевого выращивания сахарной 
свеклы предопределяют развит ие данного направления. В исследовании проводится сопоставление основных показателей развития свеклосахарного и зернопродук-
тового подкомплексов в России в период 2020-2024 гг. В ходе работы было установлено, что рассмотренные продуктовые подкомплексы и выращиваемые в них куль-
туры имеют различные тенденции и особенности развития, связанные как с внутренними, так и с внешними факторами. Посевы и валовые сборы сахарной свеклы 
в динамике характеризуются большей стабильностью и растут по сравнению с зерновыми, где только в 2022 г. была высокая результативность выращивания культуры, 
а в последующие годы — снижение. Объем внесения минеральных удобрений под посевы как зерновых, так и сахарной свеклы в расчете на единицу посевов растут, 
однако прямого влияния на урожайность и валовой сбор это не оказывает, что подтверждается динамикой рядов данных. 
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Abstract. The article examines the features of the development of the grain and sugar beet subcomplexes and provides their comparative assessment. Agriculture 
in Russia is one of the key areas of the economy, and it has important social and strategic importance. In the crop field, grain farming remains central — the grain wedge 
accounts for more than half of all acreage. Sugar beet remains the second key crop production area in Russia, as it is the only available type of raw material for sugar 
production in the country’s natural and climatic conditions. Although beet sugar is inferior in a number of parameters to cane sugar, the possibilities of efficient and relatively 
cheap cultivation of sugar beet determine the development of this area. The study compares the main indicators of the development of the sugar beet and grain product 
subcomplex in Russia in the period 2020-2024. In the course of the work, it was found that the considered food subcomplexes and the crops grown in them have different 
trends and development features related to both internal and external factors. Sugar beet crops and gross yields are more stable in dynamics and are growing compared 
to grain crops, where only in 2022 there was a high efficiency of crop cultivation, and in subsequent years there was a decrease. The volume of mineral fertilizers applied 
to crops of both grain and sugar beet is growing per unit of crops, but this does not have a direct impact on yield and gross harvest, which is confirmed by the dynamics of 
the data series.
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Введение. В  условиях сохранения продо-
вольственного эмбарго обеспечение устойчи-
вого развития продуктовых подкомплексов АПК 
является приоритетной задачей [1]. Сельское 
хозяйство в  России является одной и  ключе-
вых сфер экономики, имеет важное социальное 
и стратегическое значение [2]. В растениеводче-
ском направлении зерновое хозяйство остается 
центральным  — зерновой клин составляет бо-
лее половины всех посевных площадей. Повы-
шенное внимание к обеспечению устойчивости 
зернового хозяйства обусловлено ролью зерно-
вых культур как источника производства основ-
ного вида продовольствия  — хлеба и  хлебобу-
лочных продуктов, а также в качестве кормовой 
базы для животноводства [3, 4, 5]. 

Выращиваемые на территории страны зер-
новые культуры имеют высокий экспортный по-
тенциал — Россия является одним из лидеров по 
экспорту зерна, уступая только США, и лидером 
по экспорту пшеницы, начиная с  2018  г. [6, 7]. 

Одним из факторов конкурентоспособности 
российского зерна на мировом рынке является 
относительно низкая цена, но при этом по каче-
ственным характеристикам оно несколько усту-
пает другим лидерам. Изменение политической 
ситуации и создание барьеров для осуществле-
ния внешнеторговых операций способно стать 
угрозой для развития зернового хозяйства 
и  привести к  сокращению объемов производ-
ства культуры [8, 9, 10]. 

Вторым ключевым растениеводческим на-
правлением в России остается сахарная свекла, 
поскольку в природно-климатических условиях 
страны она является единственным доступным 
видом сырья для производства сахара. Хоть све-
кловичный сахар и уступает по ряду параметров 
тростниковому, возможности эффективного 
и  относительно дешевого выращивания сахар-
ной свеклы предопределяют развитие данно-
го направления. Однако в  условиях рыночной 
экономики устойчивое развитие подкомплекса 

возможно только при условии сохранения ба-
ланса спроса и предложения на продукцию, со-
ответствия объема производства потребностям 
населения и промышленности [11, 12]. Это пока-
зал опыт сахарного рынка в годы, когда из-за вы-
соких урожаев и перепроизводства цены на све-
кловичный сахар снизились, а, следовательно, 
и прибыль производителей сахара. Сокращение 
посевных площадей под сахарную свеклу совпа-
ло с  неблагоприятными погодными условиями 
и  способствовало получению низких урожаев, 
что, напротив, привело к  динамичному росту 
цен на сахар [13, 14]. 

Обеспечение устойчивого развития зерно-
продуктового и  свеклосахарного подкомплек-
сов остается важной задачей, обусловленной 
необходимостью формирования высокого уров-
ня самообеспечения по ключевым видам продо-
вольствия в условиях сохранения внешнеполи-
тических угроз, чем и обусловлена актуальность 
исследования. 
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Методика исследования. В  рамках иссле-
дования проводится сопоставление основных 
показателей развития свеклосахарного и зерно-
продуктового подкомплексов в России в период 
2020-2024 гг. Выбор в качестве объектов иссле-
дования данных подкомплексов обусловлен их 
главенствующим положением в  АПК России на 
современном этапе, а  также значимостью про-
изводимой подкомплексами продукции в  обе-
спечении продовольственной безопасности. 

В ходе исследования с использованием дан-
ных статистического сборника «Сельское хо-
зяйство в  России» и  Бюллетеней о  состоянии 

сельского хозяйства [13] были рассмотрены 
основные показатели выращивания сахарной 
свеклы и зерновых культур — размер и доля по-
севной площади культур в  общем объеме паш-
ни, валовой сбор и темпы его прироста, урожай-
ность, объем реализации и уровень товарности, 
средний уровень цен производителей. 

Период исследования включает 2020-2024 гг., 
при этом 2020 г. как базисный характеризует со-
стояние рассматриваемых подкомплексов в пе-
риод пандемии, а данные 2021-2024 гг. — основ-
ные результаты в  период выхода из пандемии 
и усиления влияния внешних факторов. 

Сравнительная оценка развития свеклоса-
харного и  зернопродуктового подкомплексов 
в России осуществлялась на основе набора ме-
тодов, среди которых основополагающими яв-
ляются вертикальный, горизонтальный, логиче-
ский и  сравнительный анализ, аналитическая 
оценка. 

Результаты исследования. Посевная пло-
щадь зерновых культур в рассматриваемом пе-
риоде показывает устойчивый тренд на сни-
жение: к 2022 г. — на 0,8%, а к 2024 г. снижение 
посевов составило уже 3%. В результате в 2024 г. 
посевная площадь зерновых культур в  России 
была более 46,1  млн га, что по-прежнему со-
ставляет наибольшую долю в  структуре пашни 
в стране — 57,3%, хотя в 2020 г. доля зерновых 
составляла практически 60% (табл. 1). 

Посевная площадь сахарной свеклы, напро-
тив, растет в  исследуемом периоде, что свя-
зано с  существенным сокращением посевов 
под культуру в  предыдущие годы. Поскольку 
производимый объем сахарной свеклы не со-
ответствовал внутренним потребностям про-
изводства и  населения, с  2020  г. посевы сахар-
ной свеклы стали увеличиваться вновь: к 2022 г. 
прирост составил 11%, а  за 2022-2024  гг.  — 
13,8%. В 2024 г. посевы под сахарную свеклу со-
ставили 1,17 млн га. Одновременно с этим в ис-
следуемом периоде происходит и  увеличение 
доли посевов сахарной свеклы в  общей струк-
туре пашни с 1,2 до 1,5%.

Валовой сбор зерновых культур в  стране 
заметно изменяется по годам и  имеет общий 
тренд на снижение к  2024  г. Наибольший вало-
вой сбор был получен в 2022 г. — 157,6 млн т, не-
смотря на сокращение посевной площади куль-
туры в  данном году. Прирост урожая в  2022  г. 
составил практически 30%, хотя в  предыдущем 
и  последующем году произошло снижение на 
8-9%. Из  5  рассматриваемых лет положитель-
ная динамика валового сбора отмечалась толь-
ко в 2020 и 2022 гг., а за 2023-2024 гг. показатель 
снизился до 125,9 млн га, что является одним из 
наименьших значений за последние годы. Вало-
вой сбор сахарной свеклы в  2020  г. составлял 
33,9  млн т, что ниже уровня предыдущего года 
на 37,7% (рис. 1). 

В  исследуемом периоде урожай сахарной 
свеклы также показывает волнообразную дина-
мику, где период роста был в 2020-2023 гг., когда 
был достигнут максимум — 53,1 млн т, а к 2024 г. 
валовой сбор культуры снизился до 45,1  млн  т, 
что на 15% ниже уровня предыдущего года. Со-
поставление темпов прироста валового сбора 
рассматриваемых культур позволяет устано-
вить, что сахарная свекла характеризуется бо-
лее устойчивой динамикой в 2021-2023 гг., хотя 
в 2022 г. зерновые культуры имели более высо-
кий темп прироста валового сбора.

Урожайность зерновых культур и  сахарной 
свеклы существенно дифференцированы, что 
обуславливается особенностями выращивания 
данных культур. Поэтому более важное значе-
ние имеет оценка динамики и  темпов приро-
ста результативности их выращивания. Урожай-
ность зерновых культур заметно изменяется по 
годам, при этом только в 2022 г. был ощутимый 
прирост урожайности — с 26 до 33 ц/га. В 2023-
2024  гг. урожайность зерна вновь снижалась 
и составила 27 ц/га, что соответствует одному из 
наиболее низких значений (рис. 2). 

Урожайность сахарной свеклы показывает 
более высокие темпы прироста по годам: если 

Таблица 1. Динамика и доля посевов зерновых культур и сахарной свеклы в России (2020-2024 гг.)
Table 1. Dynamics and share of grain and sugar beet crops in Russia (2020-2024)

 
Значение Изменение, %

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. в 2022 г. 
к 2020 г.

в 2024 г. 
к 2022 г.

Динамика, тыс. га

Зерновые культуры 47900 47007 47504 47894 46096 -0,8 -3,0
Сахарная свекла 926 1004 1027 1064 1169 10,9 13,8

Структура, %

Доля зерновых культур 59,9 58,5 57,7 58,8 57,3 -2,2 -0,5
Доля сахарной свеклы 1,2 1,2 1,2 1,3 1,5 0 0,3

Источник: Росстат

133,5

121,4

157,6
145

125,9

33,9 41,2 48,9 53,1 45,1

10,1

-9,1

29,8

-8,0

-13,2

-37,7

21,5

18,7

8,6

-15,1

-100,0

55,0

0

350

2020 2021 2022 2023 2024
Валовой сбор зерновых культур, млн т

Валовой сбор сахарной свеклы, млн т

Темпы прироста/снижения валового сбора зерновых культур, %

Темпы прироста/снижения валового сбора сахарной свеклы, %

28

366

26

410

33

476

30

499

27

386

Урожайность зерновых культур, ц/га Урожайность сахарной свеклы, ц/га

2020 2021 2022 2023 2024

-8,7%
-9,8%

+12,1%

+16%

+4,9%

-22,7%

-7,3%
+28,5%

Источник: Росстат
Рисунок 1. Сравнение изменения валового сбора зерновых культур и сахарной свеклы в России 
(2020-2024 гг.)
Figure 1. Comparison of changes in the gross harvest of grain crops and sugar beet in Russia (2020-2024)

Источник: Росстат
Рисунок 2. Сравнение урожайности зерновых культур и сахарной свеклы в России (2020-2024 гг.)
Figure 2. Comparison of grain and sugar beet yields in Russia (2020-2024)
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в  2020  г. с  1  га посевов было собрано только 
366  ц сырья, то уже в  2021  г. прирост составил 
12,1%, а в 2022 г. — еще 16%, в результате чего 
результативность выращивания культуры со-
ставила 476  ц/га. В  2023  г. урожайность сахар-
ной свеклы составила 499  ц/га, что является 
наибольшим значением за многие годы. Однако 
в  2024  г. вновь произошло существенное сни-
жение урожайности — более чем на 22%, в ре-
зультате чего с 1 га посевов было собрано только 
386  ц сырья, что существенно ниже уровня не-
скольких предыдущих лет.

Одним из факторов обеспечения высокой 
урожайности культур является внесение доста-
точного количества минеральных и  органиче-
ских удобрений. При этом для каждой культуры 
определяется своя норма внесения удобрений 
в  зависимости от агротехнологических особен-
ностей. Объем вносимых минеральных удобре-
ний под посевы рассматриваемых видов культур 
дифференцирован, но при этом в  суммарном 
объеме растет. Минеральные удобрения под по-
севы зерновых в стране составляют чуть менее 
2 тыс. т ежегодно, а под посевы сахарной свеклы 
в 2020-2023 гг. — менее 300 тыс. т, а в 2024 г. — 
310 тыс. т. В расчете на единицу посевов зерно-
вых культур объем вносимых минеральных удо-
брений рос до 2023 г., а в 2024 г. снизился, при 
этом урожайность культуры последних 2  года 
остается на более низком уровне. Объем вно-
симых минеральных удобрений на единицу по-
севов сахарной свеклы за 5 лет в среднем сни-
зился, но при этом урожайность культуры росла. 
В  2024  г. на единицу посевной площади сахар-
ной свеклы было внесено 265  кг минеральных 
удобрений. 

Объем внесения органических удобре-
ний под сахарную свеклу и  зерно существенно 
больше, чем минеральных и превысил в 2024 г. 
1,8 и 27,5 млн т соответственно. В расчете на 1 га 
посевов зерна уровень внесения органических 
удобрений составляет более 6  ц, но при этом 
снижается в динамике. Уровень внесения орга-
нических удобрений под посевы сахарной све-
клы также снижается и  последние 3  года нахо-
дится на уровне 15-16 ц на 1 га. Сопоставление 
основных тенденций изменения объема вне-
сений минеральных, органических удобрений 
и урожайности рассматриваемых культур пока-
зало, что фактического прямого влияния уро-
вень внесения удобрений на получаемый уро-
жай не оказывает (табл. 2). 

Объем реализации зерновых культур в 2020-
2022  гг. не превышал 100  млн т и  снижался, 
а  в  2023  г. вырос до наибольшего уровня  — 
108,7 млн т, что связано с ростом объемов выра-
щивания культуры в 2022-2023 гг. В 2024 г. объем 
реализации зерна снизился до 105,7 млн т. Уро-
вень товарности культуры в 2020-2021 гг. состав-
лял более 75%, а в 2022 г. снизился до 62,8%, по-
скольку объем реализации был намного меньше 
валового сбора. В  2023-2024  гг. отмечена дина-
мика к росту уровня товарности до 81,4%.

Объем реализации сахарной свеклы устой-
чиво рос в  2020-2023  гг., при этом за первые 
3 года прирост составил 18,4% — в 2023 г. было 
реализовано 47,9 млн т сырья. В 2024 г. также от-
мечено снижение объема реализации сахарной 
свеклы до 42,6 млн т, что также связано с паде-
нием урожая. Уровень товарности сахарной све-
клы устойчиво выше, чем зерновых культур. Од-
ной из причин является особенность сахарной 
свеклы как сельскохозяйственной культуры, 
связанная с  низкой лежкостью и  необходимо-
стью оперативного направления на переработ-
ку для получения более высокого выхода сахара 
(табл. 3). 

Уровень средних цен производителей зер-
новых культур показывает тенденцию к  сниже-
нию к 2022-2023 гг., хотя в предыдущие 2 пери-
ода они росли. Так, после почти 15  тыс. руб. за 
1  т зерна в  2021  г., его стоимость снизилась на 
четверть — до менее чем 11 тыс. руб./т. В 2024 г. 
цены на зерно выросли до почти 14 тыс. руб./т. 
Такая динамика уровня цен производителей 
обусловлена рядом факторов, главным из ко-
торых является высокая урожайность зерна 

в 2022-2023 гг. и, соответственно, больший вало-
вой сбор, что и определило рыночные условия 
и  уровень цен. Однако снижение урожайности 
почти на 10% и, в связи с этим, валового сбора 
на 15%, способствовало росту цен производите-
лей более чем на 28% из-за сокращения объема 
предложения на товарном рынке (рис. 3). 

Уровень цен производителей сахарной све-
клы существенно ниже, чем зерновых, но при 
этом растет в динамике. В 2020 г. средняя цена 
1  т сахарной свеклы составляла 3,35  тыс. руб., 
а  в  период 2021-2022  гг. прирост стоимости не 
превышал и  10%. В  2023-2024  гг. произошло 
повышение стоимости сахарной свеклы до 
4,6  тыс.  руб./т, что соответствует приросту на 
уровне более 18% (рис. 4). 

Сопоставление динамики изменения цен 
производителей зерновых культур и  сахарной 
свеклы показало, что на свеклосахарном рынке 
ситуация является более стабильной  — после 
падения цен в 2019 г. на фоне высокого урожая 
культуры с  2020  г. отмечен планомерный рост 
цен. Однако на зернопродуктовом рынке по-
следние 5  лет характеризуются волнообразной 
динамикой цен производителей, где период па-
дения уровня цен в 2022-2023 гг. стал следстви-
ем высокой урожайности зерновых. 

Выводы и  рекомендации. В  структуре по-
севной площади страны зерновые культуры 
остаются ключевым направлением, посколь-
ку на них приходится более 55% засеиваемых 
земель. В  свою очередь, посевы сахарной све-
клы занимают лишь небольшую площадь, но 
поскольку с  1  га посевов ежегодно собирается 
несколько сотен центнеров сырья, имеющийся 

Таблица 2. Сравнительная оценка внесения минеральных и органических удобрений под посевы зерновых культур и сахарной свеклы 
в России (2020-2024 гг.)
Table 2. Comparative assessment of the application of mineral and organic fertilizers for crops of grain crops and sugar beet in Russia (2020-2024)

Значение Изменение, %

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. в 2022 г.
к 2020 г.

в 2024 г.
к 2022 г.

Внесение минеральных удобрений (в пересчете на 100% питательных веществ)

Всего под посевы зерновых, тыс. т 1835 1955 1940 1966 1954 5,7 0,7
Всего под посевы сахарной свеклы, тыс. т 265 262 281 290 310 6,1 10,3
В расчете на 1 га посевов зерновых, кг 38,3 40,8 40,5 41,0 40,8 5,7 0,7
В расчете на 1 га посевов сахарной свеклы, кг 286 261 274 273 265 -4,4 -3,1

Внесение органических удобрений

Всего под посевы зерновых, млн т 29,6 29,2 29,2 28,7 27,5 -1,5 -5,6
Всего под посевы сахарной свеклы, млн т 1,8 1,8 1,5 1,6 1,8 -13,5 18,1
В  расчете на 1 га посевов зерновых, ц 6,2 6,2 6,1 6,0 6,0 -0,7 -2,7
В расчете на 1 га посевов сахарной свеклы, ц 19,3 17,6 15,0 15,0 15,6 -22,0 3,8

Источник: Росстат

Таблица 3. Динамика объема реализации и уровня товарности зерновых культур и сахарной свеклы 
в России (2020-2024 гг.)
Table 3. Dynamics of sales volume and marketability of grain crops and sugar beet in Russia (2020-2024)

Значение Изменение, %

2020 г. 2021 г. 2022 г. 2023 г. 2024 г. в 2022 г. 
к 2020 г.

в 2024 г. 
к 2022 г.

Реализовано, млн т

Зерно 97,3 90,1 96,7 108,7 105,7 -0,6 9,3
Сахарная свекла 34,8 38,4 41,2 47,9 42,6 18,4 3,4

Товарность, %

Зерно 75,2 76,7 62,8 75,2 81,4 -12,4 18,6
Сахарная свекла 103,4 93,3 83,8 90,3 93,4 -19,6 9,6

Источник: Росстат
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размер посевов является достаточным для по-
крытия внутренних потребностей в  свеклович-
ном сахаре и продуктах его переработки. 

Рассмотренные продуктовые подкомплексы 
и выращиваемые в них культуры имеют различ-
ные тенденции и  особенности развития, свя-
занные как с  внутренними, так и  с  внешними 
факторами. Посевы и валовые сборы сахарной 
свеклы в  динамике характеризуются большей 
стабильностью и  растут по сравнению с  зер-
новыми, где только в  2022  г. была высокая ре-
зультативность выращивания культуры, а  в  по-
следующие годы — снижение. Объем внесения 
минеральных удобрений под посевы как зерно-
вых, так и сахарной свеклы в расчете на едини-
цу посевов растут, однако прямого влияния на 
урожайность и валовой сбор это не оказывает, 
что подтверждается динамикой рядов данных. 
Объем реализации и  уровень товарности зер-
новых культур и  сахарной свеклы достиг наи-
большего уровня в 2023 г., при этом из-за агро-
технических особенностей сахарной свеклы 
и  короткого периода хранения уровень ее то-
варности выше, чем зерновых — 93,4% против 
81,4%. 

Уровень цен производителей зерновых куль-
тур был снижен в 2022 г. из-за сложившейся си-
туации на рынке, но только к 2024 г. стоимость 
1 т зерна выросла практически до прежнего зна-
чения. Цены производителей сахарной свеклы, 

напротив, растут в  период 2020-2023  гг., что 
является следствием существенного падения 
цен на рынке сахара в 2019 г. из-за перепроиз-
водства. Однако на фоне сокращения посевов 
объем производимого свекловичного сахара 
достиг оптимального значения, что сформиро-
вало более рентабельный для агропроизводи-
телей уровень цен. В  результате развитие ос-
новных продуктовых подкомплексов страны 
на современном этапе в  наибольшей степени 
подвержено влиянию рыночных и  природно-
климатических факторов, а также требует учета 
особенностей каждой культуры, что усложняет 
обеспечение устойчивости их развития. 
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